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Von Eva Stanzl

~Wiener Zeitung*: Unsere Zeit ist
in einer Hinsicht ,disterer als das
Dritte Reich®, denn heute gibt es
keine Nischen mehr. Alle sozialen
Felder sind ,taghell ausgeleuchtet’,
das Private droht zu verschwinden.
Populisten dominieren immer stdr-
ker den offentlichen Diskurs, libera-
le Ansdtze scheinen weggewischt:
Das sind die Grundaussagen Ihrer
letzten beiden Biicher. Wie viel Zeit
geben Sie der Demokratie?

Harald Welzer: In meinem
Buch ,Die smarte Diktatur” the-
matisiere ich die Auswirkungen
der Digitalisierung auf die Demo-
. kratie. Wir haben alle gelernt,
dass der Holocaust nicht zu ver-
gleichen ist, aber das wird gern
damit verwechselt, dass man
auch den Nationalsozialismus
nicht vergleichen soll. Wegen der
Art und Weise, wie totalitire Ge-
sellschaften zustande kommen,
halte ich das aber fiir falsch. 1933
hatte sich die deutsche Mehrheits-
bevolkerung nicht vorstellen kon-
nen, dass man jiidische Menschen
aus ihren Hausern treiben und
deportieren wiirde - nur acht
Jahre spéter fand sie das normal.
Die Realitdtsbewertung hatte sich
komplett verandert, und zwar oh-
ne dass jemand nun dachte, er
sei unterdessen ein schlechterer
Menschen geworden. Das heifit,
man hat die eigene Einstellungs-
veranderung nicht bemerkt. Auch
heute haben wir ganz deutliche

Verschiebungen in der Bewertung -

von Ereignissen.

Was bewerten wir heute anders?
Die westlichen Demokratien
der Nachkriegszeit sind &auBerst
stabil: Wir leben seit 70 Jahren in
einem System ohne Umbriiche
und Krieg, was zur Folge hat,
dass jeder die Demokratie als ge-
geben nimmt. Wir sind auf der In-
sel der Gliickseligkeit, ohne zu
merken, dass sie gleichwohl fragil
ist. Dabei sehen wir nun erstmals
einen Riickgang der Demokratien.
Man entscheidet sich fiir eine an-
dere Form von. Gesellschaftlich-
keit unter Beibehaltung der kapi-
talistischen Wachstumswirtschaft.
Das Ergebnis lasst sich bereits in
China beobachten: Die Digitalisie-
rung dynamisiert den Konsum,
aber jetzt gibt es wieder einen
maoistischen Herrscher auf Le-
benszeit. Die Kombination davon
ist das ,Social Credit System“. Es
lieBe Hitler und die Gestapo vor
Neid erblassen: Uber das Smart-
phone werden das Kauf-, Bewe-
gungs- und Kommunikationsver-
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halten registriert und nach einem
Punktesystem bewertet, das Grati-
fikationen verteilt oder Sanktio-
nen verhangt. Perfiderweise wird
auch das Verhalten von Freunden
und Geschwistern bewertet, und

das geht in den eigenen Score ein.

Wer also einen Alkoholiker zum
Bruder hat, hat ein Problem. Das
ist das subtilste und brutalste Mit-

tel, Herrschaft auszuiiben, denn

damit wird jeder zur Gestapo des
anderen. Die Erzeugung von Kon-
formitdt als GroBtechnologie zu-
sammen mit einer unverdnderli-
chen Regierung ist der Wahnsinn
- ein radikales Gegenmodell zur
freiheitlichen Demokratie.

Viele westliche Linder haben Hoch-
konjunktur bei niedriger Arbeitslo-
sigkeit und wir bauen auf ein funk-
tionierendes Sozialsystem. Trotzdem
wdhlen die Leute gerade hierzulan-
de rechts und destruktive Tendenzen
werden stdrker. Warum?

Der Bevolkerungsmehrheit geht
es so gut wie noch nie, doch die
Menschen merken es nicht, wenn
es ihnen gut geht. Es herrscht eine
Fundamentalverunsicherung dari-
ber, wie es weitergeht, im System
vibriert etwas. Niemand kann es
benennen, aber junge Menschen
erleben, dass ihre Berufsaussich-
ten volatiler werden. Die Ge-
schlechterrollen sind divers, Bezie-
hungen funktionieren nicht - es
ist keine Gesellschaft wie in den
1960er Jahren, als klar war, dass
man einen Job hat, heiratet und
sich - wenn geht - ein Eigenheim
kauft. Hinzu kommen globale Risi-
ken und eine Dauer-Skandalisie-
rung, was alles schlecht ist. Es gibt
niemanden, der sagt, zu 98 Pro-
zent 1auft alles gut. All dies schafft
Gelegenheitsstrukturen, die eine
Mentalitdt der Ressentiments poli-
tikfahig machen. Der Erfolg der
AfD in Deutschland beruht auf ei-
nem extrem erfolgreichen Agen-
da-Setting. Den neuen Rechten ist
es gelungen, ihre antiliberalen
Vorstellungen in Koalitionsvertra-
ge zu bringen, wahrend Probleme,
die fiir die Weiterentwicklung der
Gesellschaft im 21. Jahrhundert re-
levant sind, nach hinten treten.

Interessiert sich die Mehrheit tiber-
haupt fiir die Demokratie?

Schon immer befasste sich nur
ein begrenzter Teil der Menschen
mit Staat und Politik: ‘Solange der
Laden lauft, interessiert einen sta-
bilen Teil der Bevdlkerung nicht,
was lauft und warum es lauft. Un-
sere Abhorprotokolle mit deut-
schen Kriegsgefangenen in Eng-
land zeigen, dass sich der GroBteil
der Wehrmachtssoldaten null fiir
Politik interessiert hat. Sie fanden
Hitler als eine Art Pop-Ikone super,
aber ansonsten wussten sie gar
nicht, ob sie in einer Demokratie
oder Diktatur lebten. Der ,Nazi
Mind*“, den die Amerikaner begrei-
fen wollten, war oft ziemlich ah-
nungslos. Das gilt fiir heutige De-
mokratien genauso: Wir wissen
nicht einmal, wer Finanz- oder Au-
Benminister ist.

Was sagen Sie zur Neuauflage der
deutschen Koalition?

Da bin ich relativ leiden-
schaftslos. Interessant ist. aber,
dass es ein halbes Jahr lang keine

,2Digitalisierung
1St nicht
Innovativ*

Smarte Technologien untergraben die
Demokratie, warnt Soziologe Harald Welzer.

Regierung gab, aber alles fantas-
tisch lief, weil die Institutionen so
gut funktionieren. Aber das sagt
niemand, sondern norgeln gehort
zum guten Ton und die Direkt-Me-
dien im Internet sorgen fiir Dau-
er-Erregtheit. Wir wissen aus Stu-
dien, dass die allermeisten Leute
keine Online-Kommentare abge-
ben und eher den etablierten Me-
dien trauen. Durch das Dauerfeu-
er der Dauererregten entsteht
aber der Eindruck, dass alle stin-
dig aufgeregt und unzufrieden
sind.

Was sagen Sie zur #MeToo-Kampag-
ne in den Sozialen Medien gegen se-
xuelle Beldistigung? -

Ich finde die #MeToo-Debatte
vollig richtig, allerdings wurde der
Feminismus nicht erst 2017 erfun-

‘
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den und wahrscheinlich ist die
Skandalisierung derzeit auch gar
so groB, weil man erwartet hatte,
dass mittlerweile weniger Frauen
beldstigt wiirden. Die Kampagne
wird das Verhalten weiter zivilisie-
ren. Aber dass im gleichen Zug
rechtsstaatliche Standards und die
Unschuldsvermutung leichtfertig
fiir irrelevant erklart werden, ist
eine Katastrophe. Eine offentliche
Anklage ohne eine juristische Kla-
rung ist absolut unzuléssig.

Untergribt die Digitalisierung die
Demokratie?

Die Digitalisierung stabilisiert
Verschwiorungstheorien, Fake
News entwickeln ein Eigenleben
und all dies ist schlecht fiir die
Demokratie. Die Digitalisierung
ist aber auch ein Beschleuniger

des  wachstumswirtschaftlichen
Kapitalismus. Ich halte sie weder
fiir innovativ noch fiir disruptiv -
das ist nur eine super Reklame,
die nachgeplappert wird, aber es
ist nicht die Antwort auf die Fra-
gen unserer Gesellschaft, denn
das Digitale ist fossil. Es dndert
kein Energie-Regime, sondern es
beschleunigt alles, was mit fossi-
ler Energie erreicht wurde, und
zwar mit einer unfassbaren Dyna-
mik und einem ungeheuren Ener-
gieverbrauch. Konsum-Raten,
Energieverbrauch und Mobilitét
gehen nach oben - ich kann nicht
sehen, dass die wunderbaren
smarten Technologien irgendwie
fortschrittlich sind. Gesellschafts-
theoretisch betrachtet, sorgen sie
fiir die Fortsetzung des Bestehen-
den, nur schneller.

s,Schmeiffen Sie Ihr Smartphone
weg!“, empfehlen Sie. Das macht so
lange frei, bis man eine Telefonnum-
mer sucht. Wie realistisch ist die
Umsetzung Ihres Vorschlags?

Sie ist unrealistisch. Viele Men-
schen sind beruflich dazu gezwun-
gen, ein Smartphone zu haben. Ich
selbst habe ein uraltes Handy und
bin von vielen Sachen ausge-
schlossen. Ich kann an keinem
Carsharing teilnehmen, mir Kein
City Bike mieten und vermutlich
bald auch keine Fahrkarte mehr
kaufen. Der Zugang zu oOffentli-
chen Giitern wurde im weitesten
Sinn dahingehend reguliert, dass
die Leute diese Technologien ha-
ben sollen. Das hat etwas Perfides
- marktwirtschaftlich betrachtet
ist es aber klug, Menschen zu
zwingen, an dieser Struktur teilzu-
nehmen, denn damit kann man
Geschafte machen. Wenn aber alle
Wege kontrolliert werden, gibt es
keinen Privatraum mehr. Demo-
kratie setzt die Unterscheidung

* von privat und offentlich voraus,

denn ich kann nur dann als
Markt-Akteur oder als politischer
Akteur auftreten, wenn ich einen
unzugénglichen Raum habe, in
dem ich Strategien entwickle und
plane. Wir aber heben die Privat-
heit auf und damit automatisch
auch die Offentlichkeit. Das ist ka-
tastrophal fiir die Demokratie.

Wo sehen Sie den Ausweg?

Solange wir eine freie Gesell-
schaft sind, konnen wir entschei-
den - zum Beispiel, was wir tun,
wenn Maschinen unsere Arbeit
machen. Super Thema an sich,
man konnte einen Prozess von
radikaler Arbeitszeit-Verkiirzung
starten und ein bedingungsloses
Grundeinkommen einfiihren.
Denn endlich haben wir die Mdg-
lichkeit einer sozialen Moderni-
sierung der Gesellschaft. Endlich
konnen wir aufhoren, Arbeit zu
besteuern und stattdessen Abga-
ben fir Maschinen und Kapital-
einkiinfte einfiihren. Selbstbesta-
tigung wére nicht mehr von der
Hohe des Gehalts abhdngig. Wir
konnten Arbeit von Kontrolle be-
freien und die Karten vollig neu
mischen. Denn der Konsum funk-
tioniert ja deswegen so gut, weil
Leute ihre Arbeit scheiBe finden
und sich dafiir belohnen wollen.
Wenn andere Parameter eingezo-
gen werden, ist diese sedative Be-
friedigung nicht notig.



