Passivhaus polarisiert

Welche Gebaudekonzepte haben die besten Marktchancen? Welche MaRnahmen
zur Ressourceneinsparung sind am effektivsten? Antworten darauf gibt die

Expertenbefragung »Zukunft Bauen 2013*

Dazwischen gibt es nur wenig. Das
Passivhaus ist eines der am stark-
sten polarisierenden Gebaudekonzepte
— aber das mit, der Passivhaus-Lobby
sei Dank, dem groten Bekanntheits-
grad. Bereits zum dritten Mal lud Unter-
nehmensberater Siegfried Wirth die Bau-
branche zur Expertenbefragung ,Zukunft
Bauen®“. ,Wieder haben zahlreiche Inte-
ressenvertretungen und Verbande durch
die Einladung an Mitglieder und Part-
ner die Durchfuhrung unterstitzt, wieder
haben mehr als 250 Damen und Herren
aus der ganzen Baubranche teilgenom-
men. Dauerthemen der Studie sind
Bekanntheit von Gebaudekonzepten und
deren Marktaussichten sowie Zukunfts-
fragen der Baubranche. Das diesjahrige
Schwerpunktthema war Ressourceneffi-
zienz. Zusatzlich haben wir kritische Fra-
gen zum Passivhaus gestellt®, erklart
der Unternehmensberater
Die Expertenbefragung wurde konzi-
piert, um den Prozess zur Einfuhrung der
Europaischen Gebauderichtlinie EPBD
mit fundierter Information zu begleiten.
Sie wird in Osterreich seit 2011 im Jah-
resabstand wiederholt.

Entweder man liebt es oder hasst es.

Bekanntheit von Gebaudekonzepten
Die bekanntesten Gebaudekonzepte
sind weiterhin Niedrigenergiehaus und
Passivhaus, gefolgt von Niedrigstener-
giehaus und klima:aktiv-Haus, das im
Vergleich zum Vorjahr markant zulegt
(klima:aktiv-Haus ist der Gebaudestan-
dard des Lebensministeriums).

Am starksten zulegen konnte das
Nearly Zero Energy Building (NZEB) — es
gewinnt vier Platze, liegt jedoch immer
noch im hinteren Mittelfeld. Plusener-
giehaus, Passivhaus plus und Nullener-
giehaus verbessern sich ebenfalls: deut-
liche Anzeichen daflr, dass Hauser
zunehmend auch als Energieproduzenten
wahrgenommen werden. Das Drei-Liter-
Haus hingegen verschlechtert sich mar-
kant. Dabei zeigen sich klima:aktiv-Part-
ner wie schon im Vorjahr besser infor-
miert. Sie kennen die Gebaudekonzepte
durchwegs besser; besonders deut-
lich ist der Unterschied bei NZEB und
klima:aktiv-Haus.

Marktaussichten

Auch bei den Marktaussichten in den
nachsten fuinf Jahren zeichnen die
Befragten ein ahnliches Bild. Die besten

Marktaussichten in den nachsten finf
Jahren werden wieder dem Niedrigstener-
giehaus und dem Passivhaus zugeschrie-
ben. Danach folgt das Niedrigenergie-
haus, knapp dahinter das klima:aktiv-
Haus. klima:aktiv-Partner geben dem
klima:aktiv-Haus bessere Noten und set-
zen es damit — wie schon 2012 - sogar
auf Rang drei hinter Niedrigstenergie-
und Passivhaus. Das Nearly Zero Ener-
gy Building liegt ebenso konstant knapp
dahinter. Die leicht steigende Tendenz
zeigt sich bei beiden noch nicht signifi-
kant. Das Drei-Liter-Haus verliert auch
hier, seine abgeschlagene Position hat
sich weiterhin verschlechtert.

Passivhaus in der Kritik

Obwoh!| das Passivhaus neben dem
Niedrigstenergiehaus Spitzenreiter in
Sachen Bekanntheit und Marktaus-
sichten ist, muss sich das Gebaudekon-
zept immer wieder vor Kritikern bewei-
sen. Dabei beruhe die Kritik vielfach auf
Unkenntnis und Vorurteilen, so Johannes
Kislinger, Architekt und Prasident der IG
Passivhaus Osterreich: ,Ein Dauerbren-
ner ist der Vorwurf, man durfe im Passiv-
haus kein Fenster 6ffnen. Zigtausende
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gebaute und bewohnte Beispiele bele-
gen das Gegenteil. Wichtig sind dabei
die frihzeitige ganzheitliche Planung und
die Organisation der gewerkelbergrei-
fenden Zusammenarbeit. Dabei gibt es
durchaus auch reale Herausforderungen,
etwa die Feinabstimmung der Frischluft-
menge mit der Warmezufuhr.”

Mehr als zwei Drittel der Befragten
sind Uberzeugt, dass ,das Passivhaus-
Konzept angepasst werden muss, weil
der Bedarf an Frischluft und Warme nicht
immer gleich grof ist*.

,Wenn ein Gebaude selbst Ener-
gie produziert, muss es nicht Pas-
sivhaus-Standard erreichen, und es
kann daher einen etwas hdheren
Heizwarmebedarf haben®, dieser
Ansicht sind mehr als die Halfte der
Befragten. Eigene Energieproduktion
kann demnach das Passivhaus-Kon-
zept ersetzen.

Besonders stark polarisierte die
Frage nach der Umsetzung der The-
orie in die Praxis. ,Das Passivhaus
funktioniert nur in der Theorie: Es ist
zu kompliziert und zu aufwandig, in
der Praxis wird nicht so geplant und
gebaut, Fehler sind sehr wahrschein-
lich.“ 44 Prozent der Studienteilneh-
mer waren eher mehr bis absolut
dieser Meinung. 42 Prozent stimm-
ten dagegen.

Expertenbefragung
2013

Mehr als 250 Personen beteili-
gten sich in diesem Jahr an der
Expertenbefragung zum Thema
»Zukunft Bauen®“. Neben den
Dauerthemen der Studie wie
Bekanntheit von Gebaudekon-
zepten und deren Marktaus-
sichten stand heuer das Thema
Ressourceneffizienz im Fokus.
Von 2012 bis 20413 sind nur
wenige signifikante Verande-
rungen aufgetreten, was wiede-
rum die Ergebnisse der Vorjahre
klar bestatigt. Das ist beson-
ders bemerkenswert, weil sich
der Kreis der Teilnehmer jahrlich
andert: Rund 90 Prozent neh-
men jeweils zum ersten Mal teil,
nur sechs Teilnehmer haben bei
allen drei Durchgangen mitge-
macht, 15 bei jenen in den Jah-
ren 2012/2013.

Nahere Informationen auf:
www.expertenbefragung.at

Zukiinftige Herausforderungen

Auch in diesem Jahr wurden die Teilneh-
mer nach den zukunftigen Herausforde-
rungen fur die Baubranche befragt. Alle
16 vorgegebenen Fragen bekamen wie-
der Durchschnittsnoten deutlich unter
3 (1 = stimme vollstandig zu, 5 = stim-
me Uberhaupt nicht zu), sie werden
somit weiterhin alle fur ziemlich wichtig
gehalten. Die Veranderungen zum Vor-
jahr sind gering und heben teilweise jene
von 2011 zu 2012 wieder auf. Dennoch
gibt es leichte Verschiebungen in der Rei-

henfolge. Als wichtigste Themen fur das
eigene Unternehmen in den nachsten
finf Jahren werden ,Erneuerbare Ener-
gie“, ,Energieausweis”, ,Vermeidung
sommerlicher Uberhitzung®, ,Innenraum-
luftqualitat“, ,Umfassende Sanierung
von Gebauden“ und die ,Europaische
Gebauderichtlinie EPBD* genannt (Noten
1,54 bis 1,79).

Signifikante Anstiege verzeichnen
.Lebenszykluskosten” (auf 1,85) und
,Nachhaltige Gebaudezertifizierung® (auf
2,08), wahrend ,Vorfertigung” auf den



vorletzten Platz abrutscht (2,21). Unver-
andert am wenigsten wichtig erscheint
LAlternativen zu PVC* (2,62).

Ressourceneffizienz beim Bauen
Der Schwerpunkt der Befragung wurde
in diesem Jahr in Abstimmung mit dem
BauZ-Kongress des IBO auf die Ressour-
ceneffizienz beim Bauen gelegt. Von den
14 vorgegebenen Aspekten flr Ressour-
ceneffizienz bekamen 13 Durchschnitts-
noten unter 2 und werden somit flr
wichtig bis sehr wichtig gehalten. Nur
,Neubau vermeiden* liegt — bei immer
noch hoher Zustimmung mit Note 2,27
— abgeschlagen auf dem letzten Platz.
Dabei fallt eine starke Betonung der
Energie auf: An der Spitze liegt ,Erneu-
erbare Energie nutzen® (1,37), auf Platz
3 und 4 folgen ,Endenergieverbrauch
minimieren® (1,52) und ,Lokal erzeugte
Energie nutzen“ (1,56). Nur ,HWB mini-
mieren® halt nicht ganz mit und belegt
den drittletzten Platz (1,84).

Von den abgefragten neuen Vorga-
ben, die den Bereich Ressourcen- und
Energieeffizienz regeln, sind nur die OIB-
Richtlinie 6, das Energieausweis-Vorlage-
Gesetz 2012 und die EU-Richtlinie zur
Energieeffizienz von Gebauden besser
bekannt. FUr den Grofteil der Regelungen
liegt die Durchschnittsnote Uber 3,0, sie
sind also wenig, nur namentlich oder gar
nicht bekannt. Auch bei diesem Thema
zeigen sich klima:aktiv-Partner besser
informiert: Alle Werte unterscheiden sich
positiv, die meisten sogar deutlich.

Einschatzung von Mafinahmen zur
Ressourcen-/Energieeffizienz
Gefragt nach Einzelmanahmen zur Res-
sourceeffizienz aus dem Regierungspro-
gramm, vergaben die Befragten Uber-
durchschnittlich gute Noten — sie werden
demnach allesamt fur ziemlich wirksam
gehalten.

Kaum Uberraschend sind die Spit-
zenplatze fur ,Thermische Sanierung*:
,Altbauten/Wohngebaude“ (Note 1,72)
bzw. ,Nichtwohngebaude“ (2,01), umso
erstaunlicher der zweite Platz flr ,Ener-
gieeffizienz als Kriterium bei 6ffentli-
chen Ausschreibungen® mit fast gleicher
Spitzennote (1,80). Der Energieausweis
liegt nur auf dem vorletzten Platz (2,34);
Schlusslicht ist ,Erhohung des Anteils
von Neubauten mit Passivhausstandard”
(2,46). Die neuen Kennzahlen im Ener-
gieausweis liegen sogar noch dahinter
(2,50 bis 2,59). |
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3 Marktaussichten der
. Gebdudekonzepte

Niedrigstenergiehaus 2,05

Passivhaus 2,08 7‘_-:-s Quelle: Zukunft Bauen 2013
Niedrigenergiehaus 2,26 s
Nullenergiehaus 2,37 E———————— =
Plusenergiehaus 2,45 IEEEEssm——"—" "M Dieses Gebdudekonzept
Klima:aktiv Haus 2,52  s—— wmm wirdim Markt ...
Energieautarkes Haus 2,54 mmssssswe -
Passivhaus plus 2,58 mmmmsss—————— .
Nearly Zero Energy Building 2,68 mmmmsss——— .
CO2-Neutrales Haus 2,74 mmsssssmmms mm = dominieren (1)
Energieneutrales Haus 2,79 messsssses meemm = zunehmen (2)
Aktiv-Solar-Haus 2,92 IS woommm  gleich bleiben (3)
Aktivhaus 3,19 EEE——— s ¢ abnehmen (4)
3-Liter-Haus 3,64 s mverschwinden (5)
0% 50% 100%

Marktaussichten der Gebaudekonzepte: Spitzenreiter bleiben weiterhin Passivhaus und
Niedrigstenergiehaus.

|

Herausforderungen

ifiir die Baubranche
éa‘Quelle: Zukunft Bauen 2013

Nutzung erneuerbarer Energie 1,54
Energieausweis 1,64

Vermeid. sommerl, Uberhitzung 1,73
Umfass. Sanierung v.Gebiuden 1,77
Innenraumluftqualitat 1,77
EU-Gebauderichtl. (EPBD/GEEG) 1,79
CO2-Ausstol3 1,83
Lebenszykluskosten 1,85
Primarenergiebedarf 1,87

“IDieses Thema wird in
widen nachsten 5 Jahren ...

Heizwarmebedarf 1,93 e
Nachhaltige Gebaudezertifizierung 2,08 L [ wichtig (1)
nBarrieretA‘rei/B?hiAndelr'hengerecht2,13 o mwichtig (2)
Warmespeicherfahigkeit Baustoffe 2,14 i

. gleich bleiben (3)
. q wweniger wichtig (4)
-; munwichtig (5)

Kontrollierte Wohnraumliiftung 2,19
Vorfertigung2,21
Alternativen zu PVC 2,62

50% 100%

3
L

Herausforderungen fiir die Baubranche: Die Nutzung erneuerbarer Energie muss in Zukunft oberste
Prioritat haben.

Thermische Sanierung Wohngebéude 1,72 nsssmms sy aBnahmen zur
E.Eff. bei 6ff. Ausschreibungen 1,80 me————— ‘Ressourceneffizienz |
Starkere Nutzung der Abwarme 1,92 e 1Energieeffizienz
Anreize Umstieg auf e.eff. Produkte 1,09 mmm————— - Quelle: Zukunft Bauen 2013
Thermische Sanierung von NWB 2,01 :—_ =
Standards e.eff. Gerate und Motoren 2,08  ——— o
Beseitigung nicht-fin. Hind. fiir San. 2,13  n——— =q
Heizungssanierung, Kesseltausch 2,16  nssmm— “1Den Beitrag der MaBnahme

Einheitliche Energieberatungen 2,32 s wemhalte ich fir ...
Energieausweis nau'seit 1,.12.20122,34 s N |
EA/HWBBGF,5K 2,35 s “# msehrhoch (1)
Hoherer Anteil von PH-Neubauten 2,46 s sl mhoch (2)
EA/PEBBGF,5K 2,50 s o maig (3)
EA/fGEE2,53 mmss——— o o gering (4)

EA/CO2 BGF,SK 2,50 s “= msehrgering (5)

100%

0% 50%

Mafinahmen zu Ressourceneffizienz: Die thermische Sanierung der Wohngebéude trégt laut Experten-
befragung am meisten zur Energieeinsparung bei.



