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Kernziele emes Bildungssystems biﬂe

Moglichst viel Bildung fur
moglichst viele Menschen.

» sichere Grundkompetenzen und Kulturtechniken
anschlussfahige Fachkompetenzen, wertvolle Abschliisse

» (Iberfachliche Kompetenzen (Selbst-/Sozial-/Methodenkompetenz)

= gezielter Chancenausgleich, Herstellung von Chancengleichheit
fur Gruppen/Minderheiten (Integration/Inklusion, Kompensation)

» individuelle Férderung und Chancengerechtigkeit fur jeden
(Bildungskarriere nach Leistung und Anstrengung und nicht nach
Geschlecht, Herkunft oder Einkommen der Eltern)

= Fairness (gleiche Noten und Berechtigungen fir gleiche Leistungen)

» positive schilerzentrierte Lernumgebungen schaffen und ein
belastungsarmes und leistungsforderndes Schulklima
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Herausforderungen: Schule als Teil eines dynamischen Gesellschafts-&

Wirtschaftssystems (passen die Inhalte — passen die Qualifikationen ?)

Wissenschaftliche Fortschritte in der Padagogik (Lern- und
Unterrichtsmethoden) und im jeweiligen Fachwissen (Lehrplane/-biicher)

Wettbewerbssituation — Vergleich Erfolg/Effektivitat anderer Systeme

Erkannte Defizite beseitigen — durch Monitoring beobachtete
Schwachen, z.B. in bestimmter Typen/Gruppen, ,Risikoschuler/innen”

Problemherde behandeln — Indikatoren zeigen unerwiinschte Folgen
z.B. Strukturschwache im 9. Pflichtschuljahr im 4-4-4- System

Missverhaltnis Aufwand = Nutzen: Hohe Kosten bei geringem Output

Steuerungsprobleme (Governance): O = Uberverwaltet & untersteuert
Autonomie & Zentrale St., behindernde/unkoordinierte/resistente Ebenen
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> WMlonitoring - regelmaRige System- und Unterrichts-
beobachtung (Bildungsberichterstattung, Qualitatsindikatoren)

=> |ST-Zustand (Angebot-Nutzung-Prozesse-Output)

> Gruncdllagenforschnune (Theorie und Funktion von
Bildungs- bzw. Schulsystemen, Lern-/Unterrichtsforschung)

=> ERKLARUNG - Theorien fir PhAnomene

> Fandlungs- / Implemaniationsiforscnune
Modellentwicklung-Umsetzungsplanung-Prozessbegleitung-
Evaluation => fur Verbesserungsprozesse in Schulen;
Verwirklichung/Konkretisierung bildungspolitischer MalRnahmen

=> ENTWICKLUNG und INNOVATION
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BIFIE Bzobachiung der Ergebnisse b | f | e
Nationales Monitoring & Internationale
(nationale Standards) Leistungsvergleiche
Standardisierte O 1
) ; Stufe 12
schriftl. Rerfepa‘_.!‘fung 1335,@ Sekundar-
Ganiich) stufe II
) Stufe 10 OECD - PISA
Uberpriifung der l 0 Stufe 9 Lesen-M-NW
Bildungsstandards Stufe 8 O 15/16-Jahrige (Abstand 3 Jahre)
in D-M-E 14-Jahrige Sekundar-
(Abstand 3 Jahre) stufe |
. N (HS/AHS)
Uberpriifung der
Bildungsstandards Stufe 4 @ ' O stufe 4  |EAPIRLS & TIMSS
inD-M 10-Jéhrige Volksschule 10-Jahrige Lesen - M - NW
(Abstand 3 Jahre) {Abstand 4-5 Jahre)
Sprachstands- i

feststellung 5-Jahrige @ Kindergarten
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Politik der OECD und des BIFIE in PISA = ,maximale Transparenz und
Verfligbarkeit aller Daten und Berichte flir jedermann*

Originaltestdaten aller Schiiler/innen (jedes einzelnen) aus allen 65
Landern im Internet frei zum Download (flr jede PISA- Studie seit 2000).
Ausnahmen: Schulkennzahl (garantierte Vertraulichkeit)

Datensatze sind perfekt dokumentiert (Analyse-Manuals).

Wissenschatftliche Berichte der OECD und des BIFIE zu PISA sind
kostenlos und frei am Internet verfigbar zum Herunterladen (PDF).

Alle Links dazu finden Sie auf der BIFIE-Homepage
www.bifie.at/internationale-studien
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Kompetenzmessung und
Systemvergleiche  (Basisindikatoren)

Einflussfaktoren im Hintergrund
identifizieren (Kontextindikatoren)

Entwicklung der Schiilerleistungen seit
PISA 2000 (Trendindikatoren)
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Auftragsforschung — nach einheitlichen und genauen

Vorgaben von OECD, PISA-Konsortium und BMUKK

Prazise Leistungsmessung mit international
standardisierten Tests und Fragebdgen

Sehr grol3e, reprasentative Stichproben und sehr hohe
Standards fur Rucklauf (> 85 %)

Methodisch und statistisch am neuesten Stand
(international renommierte Forschungsinstitute)

Extern geprufte standardisierte Durchfihrung &
Qualitatskontrolle der Daten
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65 Teillnehmerlander (34 OECD- & 31 Partnerlander)

Grundkompetenzen in Lesen, Mathematik und
Naturwissenschaft

Schwerpunkte: 2000/2009 Lesen, 2003/2012
Mathematik, 2006/2015 Naturwissenschaft

Kompetenzorientierte Tests: Losen lebensnaher
Aufgaben

Population: Altersjahrgang 1993 (15-/16-jahrige Schuler/
Innen); 6% Out-of-School-Population; 2% nicht testbar

Testzeit pro Schuler/in: 2 Stunden, 13 rotierte Testhefte;
Schiuler- und Schulkontextfragebogen
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Testung eines Jahrgangs (hier 1993 = 15-/16 Jahre alt) => jede/r der ca.
94.000 Schiler/innen dieses Jahrgangs an 2.500 Sekundarschulen hat

prinzipiell eine Chance, bei PISA in die Stichprobe gezogen zu werden
(gezogen werden aber nur rund 5%).

Dieser PISA-JAHRGANG der 15-/16-Jahrigen befindet sich in den
verschiedensten SCHULTYPEN, von der HS und dem Poly, bis zur
AHS, BHS und BMS.

Dieser PISA-JAHRGANG der 15-/16-Jahrigen befindet sich in den
verschiedensten SCHULSTUFEN, hauptséachlich in den Stufen 9 und
10 (ca. 90%) — aber auch noch in den Stufen 8 und 7 (= Repetent/innen)

So kommt es fiir den PISA-Osterreich-Wert auch zur Testung von
(wenigen) Schiler/innen des Jahrgangs 1993, die noch in Hauptschulen
(7./8. Stufe) sind. Selbstverstandlich handelt es sich dabei fast
ausschlief3lich um Repetent/innen.



PISA-Stichprobe 2009 “5]c
in Osterreich je max. ~OlTIC
(erw. Tirol/Vorarlberg) 35 Schdler/innen

291 PISA-
Schulen anteilsmaRig
nach Typen

Ausgangsbasis

Alle 2500
Schulen mit
Schulerinnen und
Schilern des

Inkl. Zusatz
Tirol und V

Jahrgangs 1993 6590
(ca. 94 000 (92,5% RL)
getestete

Schiiler/innen) Schiiler/innen
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PISA-Schiiler/innen Eblfle
Schullaufbahn

10

PISA 2009

PISA 2012 96 Kindergarten

Kindergarten

PISA 2015

{
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Motivation Kompetenzen

Anstrengung bei Vorwissen - Was Schiler
Aufgabenlésung wissen und kénnen

PISA

SCHULER Testitems

LEISTUNG
PUNKTESCORE
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Beispiele flur PISA-
Leseaufgaben
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GRIPPE

PROGRAMM ZUR FREMWILLIGEN GRIPPESCHUTZIMPFUNG BEI ACOL

Wie Sie sicherlich wissen, kann dis Grippe Im Winter schnell und welraumig
Zuschiagen. Ihre Opfer llegen cann oft wocheniang krank Im Betl.

Der bests Weg, 03s VIrus Zu bekampfen, 1t ein Mter und gesunder K&rper. Tagiiche
Bewegung und eine Emahrung mi viel Obst una Gemise sind senr zu empézhien,

um das Immunsysiem in seinem Kampf gegen dlesen Krankheitserreger Zu
unierstitzen.

—@

Dile Fimna ACOL hat beschiossen, Ihren Mitarbeltern die Galegenheit zur
Grppeschuzimpfung 3 einen Zusatzlichen Weg anzudleten, um dieses tickische
Virus an ger Ausdreitung unter uns zu hindem. ACOL hat 2ine Krankenschwester
engagien, die In der Woche ab dem 17. November enen haiben Tag lang wahrend
der Arbeitszelt die Impfungen in den Raumen der Firma ACOL vomehmen wird.
Dieses Programm Ist kosienioe una steht aklen Mitarbeiten zur Verfigung.

Die Telinahme Ist frelwliig. Mitarbelter, die diese Maglichkelt nuizen machten,
werden aufgefordert, eine Einverstandniserkiarung zu unterzeichnen, In der sie
angeben, dass sle keine Allergien haoen und Mnen bekannt Ist, dass o Impfung

geringrigige Nebanwirkungen naben kann.
Nach medizinischen Erkenntnissen verursacht die Impfung keine Grippainfektion.

Manchma kommt es jedoch zu einigen Nebenwirkungen wie MOdigkait, ieichtem
Fleber und Schmerzen Im Am.

WER SOLLTE SICH IMPFEN LASSEN?
Jeder, der sich vor dem Vinus schGtzen michte.

Diese Impfung wird desondars Menschan 0oer €5 Jahren empfohien. Unabhangig
vom Alier ist sle [edoch Tir JEDEN gut, der an einer chronischen schwachenden
Krankhsit islget, Insoesondere Herz-, Lungen-, Bronchlaierkrankungen oder
Diabetes.

In einem Sorobetried sind ALLE Mitarbeiter gem Risiko ausgeseizt, gie Grippe 2u
bekommen.

WER SOLLTE SICH NICHT IMPFEN LASSEN?

Personan mit einer Uberempfindichken gegen Eler, Menschen, die an einer akuten
fieberhafien Erkrankung lelden, und Schwangere.

Fragen Sle inren Arzt, wenn Sie regeimanig irgendweiche Medikamente einnehmen
oger bel einer fraheren Grigpeschulzimpfung Nesenwirkungen aufgetreten sind.

..... @

Wenn Sie sich In der Woche ab dem 17. November impfen lassen wolien, tellen Sie
dies bitie der Personalchefin Renate Petersen bis Freitag, den 7. November, mit
Datum und Uhrzelt richten sich nach der Vertdgbarkelt der Krankenschwester, der
Anzahi ger Telnehmer und der f0r die melsten Mitarbeiter ginstigsten Zeit. Wenn
Sie sich gem 0r dlesen Winter impfen lassen worden, jedoch zu dem festgelegien
Zeltpunkt nicht kommen kdnnen, tellen Sie des bitte Frau Petersen mit. Falls
QEHO?M Telinehmer Zusammankommen, Kann auch 2in weiterer Termin vereinbart
werden.

FOr weftere Ausk(nfte wenden Sie sich bitte unter ger Durchwahi 5577 an Frau

o wben Sw

esund
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Frage 1: GRIPPE

Welches der folgenden Angebote enthalt das Programm
zur Grippeschutzimpfung bei ACOL?

A Im Winter werden taglich gemeinsame Sportibungen
angeboten.

B Die Impfungen werden wahrend der Arbeitszeit
vorgenommen.

C Die Teilnehmer erhalten eine kleine Pramie, “\K"i@\ﬂ

D Die Spritzen werden von eine(r{ér g
{0
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Frage 2: GRIPPE

Im Informationsblatt heil3t es, wenn man sich gegen das
Grippevirus schutzen will, ist eine Grippeschutzimpfung ...

A wirksamer als Bewegung und gesunde Ernahrung, aber
riskanter.

B eine gute Sache, aber kein Ersatz fur Bewegung und
gesunde Erndhrung.

C genauso wirksam wie Bewegung und gesunde Ernahrung
und weniger anstrengend.

D nicht n6tig, wenn man sich vie m.@sund
ernahrt. \ ﬂﬁ@wg
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Frage 3: GRIPPE bifie

In einem Teil des Informationsblattes heildt es:

WER SOLLTE SICH IMPFEN LASSEN?
Jeder, der sich vor dem Virus schitzen mdchte.

Nachdem Frau Petersen das Informationsblatt in Umlauf
gebracht hatte, sagte ihr ein Kollege, sie hatte den Satz
yJeder, der sich vor dem Virus schutzen mochte.”
auslassen sollen, well er irrefUhrend seil.

Bist du auch der Meinung, dass dieser S@éW@ﬂ

und weggelassen werden hatte sﬁ

egrinde deine Antagowt \k
B g% {\@Kﬁ“ﬂ
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MITTEILUNG IM SUPERMARKT Bundesinstiu

Zitronencreme-

Datum der Warnung: 4. Februz
Name des Herstellers: I'einkost
Produktinformation: 125g Zitr
(Mindestens haltbar bis 18. Juni
haltbar bis 1. Juli)

Hinweise: Einige Kekse dieser S
Spuren von Erdniissen enthalten,
Liste der Zutaten angegeben sind
einer Erdnussallergie sollten dies
essen.

Empfehlung: Sollten Sie diese K
haben, dann kénnen Sie das Prod
Verkaufsstelle zuriickbringen unc
Kaufpreis vollstindig riickerstatt
Informationen erhalten Sie unter
034 241.

A &

Warnung: Erdnussollaraia

p bifle
’
Frage 1:

Was ist der Zweck dieser Mitteilung?

A Fur Zitronencreme-Kekse zu
werben.

B Den Leuten mitzuteilen, wann diese
Kekse hergestellt wurden.

C Die Leute vor diesen Keksen zu
warnen.

D Zu erklaren, wo man Zitronencreme-
Kekse kaufen kann.

y

’II’I"
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Warnung: Erdnussallergie

Frage 2:

Zitronencreme-Kekse

Datum der Warnung: 4. Februar

Wie lautet der Name
der Firma, welche die
Kekse produziert hat?

Name des Herstellers: I'einkost GmbH
Produktinformation: 125g Zitronencreme-Kekse
(Mindestens haltbar bis 18. Juni und mindestens
haltbar bis 1. Juli)

Hinweise: Einige Kekse dieser Serien kénnen
Spuren von Erdniissen enthalten, die nicht auf der
Liste der Zutaten angegeben sind. Personen mit
einer Erdnussallergie sollten diese Kekse nicht
essen.

Empfehlung: Sollten Sie diese Kekse gekauft
haben, dann kénnen Sie das Produkt zur
Verkaufsstelle zuriickbringen und sich den
Kaufpreis vollstindig riickerstatten lassen. Weitere
Informationen erhalten Sie unter der Nummer 0 800
034 241.

L9 999990288
k\\\\\\\\\\\\
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Warnung: Erdnussallergie

Zitronencreme-Kekse

Datum der Warnung: 4. Februar

Name des Herstellers: I'einkost GmbH
Produktinformation: 125g Zitronencreme-Kekse
(Mindestens haltbar bis 18. Juni und mindestens
haltbar bis 1. Juli)

Hinweise: Einige Kekse dieser Serien kénnen
Spuren von Erdniissen enthalten, die nicht auf der
Liste der Zutaten angegeben sind. Personen mit
einer Erdnussallergie sollten diese Kekse nicht
essen.

Empfehlung: Sollten Sie diese Kekse gekauft
haben, dann kénnen Sie das Produkt zur
Verkaufsstelle zuriickbringen und sich den

Kaufpreis vollstindig riickerstatten lassen. Weitere
Informationen erhalten Sie unter der Nummer 0 800

034 241.

h

\\\\\\\\\\\\\
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Frage 3:

Was wirdest du
machen, wenn du
diese Kekse gekauft
hattest?

Warum wurdest du das
tun?

Verwende die
Informationen aus dem
Text, um deine Antwort
ZU stutzen.
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Zahlreiche
Aufgabenbeispiele
aus allen
PISA-Bereichen

www.bifie.at/
internationale-
studien
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Ergebnisse PISA 2009
LESEKOMPETENZ
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Lesen: Osterreich = bifle

Mittelwert —» &= } Konfidenzintervall (+/~ 1.96 SE)
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Lesen: Tirol im Vergleich ~bifie
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Mathematik: Osterreich = bifle
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Naturwissenschaft: Osterreich Eblﬂe
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Naturwissenschaft: 34 OECD- und
4 EU-Partnerlander
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Naturwissenschaft: 34 OECD- und
4 EU-Partnerlander
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Naturwissenschaft: 34 OECD- und
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Lesekompetenz
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Bundes institut

bifie

Informationen ermitteln:
gezielt Informationen aus einem Text heraussuchen

Kombinieren und Interpretieren:
allgemeines Textverstandnis zeigen; Zusammenhange
erkennen, Unterschiede aufzeigen

Reflektieren und Bewerten: 463
uber den Inhalt oder die Form des Textes reflektieren
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Lesefreude im Landervergleich =hils
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Wie oft liest du zum Vergniigen? Eblfle

,Ich lese nicht zum Vergnugen®

100 %
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Bundes BL. f'
Lesefreude unterdurchschnittlich
Nutzung verschiedener Lesemedien durchschnittlich
Drei Viertel lesen regelmaliig online
Osterreichs Burschen lesen extrem wenig:

61 % Leseverweigerer (vorletzter unter den Vergleichslandern)

Burschen haben deutlich weniger Freude am Lesen und nutzen
viel seltener verschiedene Lesematerialien als Madchen

Selten im Deutschunterricht: Bedeutung eines Textes erklaren,
Gelesenes mit dem Vorwissen verkntpfen oder mit dem Leben
In Bezug setzen mussen
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Lesen: Kompetenzstufen ~bifle
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Spitzen- und Risikogruppe Eblﬂe
in Osterreich
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Migrationshintergrund ~hifie

Lander mit > 4 % Migrationsanteil
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© BIFIE Haider 2011 S.42,aus Tab. 5.2 A

Bildungsmonitoring mit PISA & Co



Bundes institut

AUT: Lesekompetenz und =
Migrationshintergrund Eblﬂe

A 550 . _
Mittelwert —> M} Konfidenzintervall (+/~ 1.96 SE)

482

Lesekompetenz
o
o)
|

427

400 —
o M cinheimische Schiler/innen 384
‘E || ® Migrant/innen zweiter Generation
= @ Migrant/innen erster Generation
Y 350
r 1.1 1T 1 1T 1T T 1T T 7T T T 1T T 71T T T 71T T 1T 7T
JowodoEWagswo JdJaxvYyokEagzoooc X [H
ZN S0 IhDEr 0SSR 005
Qzazm%nggg—mﬁmat—lm%m—q

© BIFIE Haider 2011 S.42, Abb.5.2 B

Bildungsmonitoring mit PISA & Co




Bundes institut

Migrationshintergrund ~hifie
und Leseleistung
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Lesekompetenz und e
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Lesekompetenz und e
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Lesekompetenz und e
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Lesekompetenz und .
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Lesekompetenz der =
einheimischen Schiler/innen Eblﬂe
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Einheimische besser

Differenz in der Lesekompetenz

Bundesinstitut

Leistungsunterschiede zwischen blfle
Einheimischen und Migrant/innen |

Differenz in der Lesekompetenz zwischen
Einheimischen und Schlerinnen und
Schdlern mit Migrationshintergrund
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Leistungsunterschiede zwischen Eblfle
Einheimischen und Migrant/innen
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Bundes institut

Zusammensetzung der Risiko- und Eblfle
Spitzengruppen: Migration

Migrationshintergrund:
Bl Migrantinnen und Migranten der 1. Generation
B Migrantinnen und Migranten der 2. Generation

Bl cinheimische Schiler/innen

Angaben in Prozent
Abweichung bei der Summe der gerundeten Prozent-
angaben ergeben sich durch Runden.
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Bundesinstitut

Zusammensetzung der Risiko- und blfle
Spitzengruppen: Migration |
Osterreich gesamt Lese-Risikogruppe Lese-Spitzengruppe
1

Migrationshintergrund:

Bl Migrantinnen und Migranten der 1. Generation
B Migrantinnen und Migranten der 2. Generation

Bl cinheimische Schiler/innen

Angaben in Prozent
Abweichung bei der Summe der gerundeten Prozent-
angaben ergeben sich durch Runden.
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oifie
(I) Problematische Leistungen
Nur maRige, maximal durchschnittliche Kompetenzen der

Osterreichischen Schiuler/innen im internationalen Vergleich
(PISA, PIRLS, TIMSS - OECD-Vergleiche)

¢ Eine ganz erhebliche Anzahl von Schiuler/innen, die am Ende der Pflicht-
schulzeit die internationalen Mindeststandards nicht erreicht
(zB. Lesen 28% 15-/16-Jahrige + Out-of-school 6% + 2%SoP) = 30.000

e 15% Schiler/innen, die in allen gemessenen Bereichen die internationalen
Mindeststandards nicht erreichen (multiple Leistungsprobleme) = 13.000

e Massive Klagen aus der Berufsbildung und aus der Wirtschaft tber die
erheblichen und verbreiteten Mangel der Sek.l+llI-Absolvent/innen in den
Grundkompetenzen (zB. Anschlussfahigkeit der HS fur Lehre)

e Geringe Zahl an Spitzenschiler/innen nach internationalen Standards -
Schwachen in Erkennung und individ. Férderung vorhandener Begabungen

e Kein erkennbarer Leistungsfortschritt im letzten Jahrzehnt - trotz
offentlicher Diskussion, verschiedener Bemuhungen und Malinahmen

e schwache Leistungen der Kinder mit Migrationshintergrund
Im Abstand zu Einheimischen, Schlusslicht Europas
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oifie
(1) Systemprobleme

¢ Enorme Unterschiede in den Kompetenzen/Leistungen der Schuler/innen
innerhalb der Schultypen und bei vergleichbaren Ressourcen/Schilerstromen
je nach Standort bzw. Schule

¢ Erhebliche Unterschiede in den tatsachlichen Kompetenzen/Leistungen fihren
aber zu keinen entsprechenden Leistungsbeurteilungen bzw. zu
adaquaten Berechtigungsvergaben (zB. Ubertrittsquoten AHS, Noten)

¢ Unterschiedliche Noten fur Schuler mit &hnlichen Kompetenzen,
unterschiedliche Karrierechancen trotz gleicher Noten (Fragen der
Chancengerechtigkeit und Fairness) — hoch soziokonomisch beeinflusst

e geringe kompensatorische Effekte (hoher Zusammenhang der Leistung mit
sozioOkonomischem, familiarem Hintergrund)

¢ Unkenntnis der einzelnen Schulen/Lehrer/innen in der Einschatzung, wie das
Kompetenzniveau der Schiler/innen/Klassen im Verhaltnis zu anderen
Klassen/Schulen einzuordnen ist (Folge: insgesamt unfaire Beurteilungen)

e Mangelnde Daten am Standort => fehlende Ansatzpunkte fir
gezielte/systematische QualitatsentwicklungsmalRnahmen im Leistungsbereich

¢/ Schlechter Unterricht ?
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Herzlichen Dank
fur lhre Aufmerksamkeit!
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